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GARA 01-2024 
Riqualificazione della viabilità dalla SR 177 alla SR 464 - Bretella di Barbeano in Comune di Spilimbergo (PN) - Decreto di 

Delegazione Amministrativa Intersoggettiva n° PTM/222/VS.1.0.20 dd 03.06.2010 
VERBALE n° 3 dd. 05.02.2025 

COMMISSIONE GIUDICATRICE 

CIG n. B27FFDE64F CUP n. E71B16000330002 R.d.O.: rfq_69574 

Importo dell’appalto comprensivo degli oneri per la sicurezza: € 25.752.406,86 

RICHIAMATA la documentazione in atti riguardante la procedura aperta denominata “GARA 01-2024” e, in particolare, i contenuti 
dei verbali delle sedute telematiche del 25/26.09.2024 del Seggio di Gara e del 21.10.2024 della Commissione Giudicatrice; 

Quest’oggi 05.02.2025, alle ore 09:40, come formalmente comunicato per il tramite della Piattaforma eAppaltiFVG, la 
Commissione Giudicatrice si è riunita congiuntamente presso la sede della Società FVG Strade S.p.A. (Scala dei Cappuccini n° 1 - 
Trieste) per dare lettura dei punteggi attribuiti alle offerte tecniche e dare seguito alle attività previste dal Disciplinare di Gara. 

Assistono in videoconferenza la sig.ra Alice Troian delegata dell’O.E. I.C.I. IMPIANTI CIVILI E INDUSTRIALI SOC. COOP. A RL, il sig. 
Flavio Bot delegato dell’O.E. ADRIACOS SRL, la sig.ra Stefania Gruarin delegata dell’O.E. FERRARI ING. FERRUCCIO SRL, la sig.ra 
Oxana Siminel delegata dell’O.E. I.C.O.P. SPA, l’ing. Alessia Lione delegata dell’O.E. L.S.I. LAVORI STRADALI ED IDRAULICI SRL, il 
sig. Luciano Dessolis delegato dell’O.E. CADORE ASFALTI SRL A SOCIO UNICO. 

Il Presidente ha comunicato che - nelle sedute riservate dd. 25.11.2024, 15.01.2025, 27.01.2025 e dd. 29.01.2025, il cui verbale 
unico è qui richiamato per relationem - la Commissione Giudicatrice ha proceduto all'attribuzione dei coefficienti e dei punteggi 
agli elementi 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 secondo le modalità stabilite nel Disciplinare di Gara. 

Il risultato di tale valutazione è il seguente:  

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

R.T.I. ADRIACOS SRL (mandataria) – ADRIASTRADE SRL (mandante) 

1 2,000 

72,713 

2 2,000 

3 6,000 

4 10,000 

5 6,136 

6 2,000 

7 11,000 

8 9,790 

9 8,000 

10 3,465 

11 4,335 

12 1,094 

13 3,000 

14 1,893 

15 2,000 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

R.T.I. CADORE ASFALTI SRL A SOCIO UNICO (mandataria) – COSTRUZIONI 

CICUTTIN SRL (mandante) – SPIGA SRL (mandante) – VENETA 21 SRL (mandante) 

1 2,000 

53,044 

2 2,000 

3 5,202 

4 8,520 

5 7,680 

6 1,518 

7 6,699 
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8 6,930 

9 0,856 

10 5,000 

11 1,375 

12 1,158 

13 2,601 

14 0,879 

15 0,626 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

R.T.I. CARRON CAV ANGELO SPA (mandataria) – SPAGNOL SRL (mandante) 

1 2,000 

44,801 

2 2,000 

3 1,518 

4 6,150 

5 8,000 

6 0,596 

7 2,321 

8 3,058 

9 5,120 

10 2,730 

11 3,800 

12 2,000 

13 1,659 

14 2,409 

15 1,440 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

DI VINCENZO DINO & C SPA 

1 2,000 

30,385 

2 2,000 

3 1,518 

4 2,260 

5 5,008 

6 0,472 

7 1,925 

8 4,004 

9 2,896 

10 3,625 

11 1,520 

12 1,158 

13 0,171 

14 0,000 

15 1,828 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

R.T.I. FERRARI ING. FERRUCCIO SRL (mandataria) – I.CO.S. SRL (mandante) – 1 2,000 30,834 
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KOSTRUTTIVA SCPA (mandante) – IMPRESA DI COSTRUZIONI ING. E. 

MANTOVANI SRL (mandante) 
2 2,000 

3 4,020 

4 1,890 

5 3,040 

6 1,768 

7 4,950 

8 0,825 

9 1,240 

10 3,115 

11 4,365 

12 0,368 

13 0,534 

14 0,315 

15 0,404 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

R.T.I. I.C.I. IMPIANTI CIVILI E INDUSTRIALI SOC. COOP. A RL (mandataria) – 

BERTOLO SRL (mandante) - S.I.O.S.S. SOCIETA’ ITALIANA OPERATORI 

SEGNALETICA STRADALE SRL (mandante) – TREVI SPA (mandante) 

1 2,000 

44,226 

2 2,000 

3 4,050 

4 6,150 

5 4,528 

6 0,926 

7 2,321 

8 5,346 

9 2,264 

10 4,585 

11 2,720 

12 1,094 

13 1,464 

14 3,000 

15 1,778 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT (mandataria) – BRUSSI COSTRUZIONI SRL 

(mandante) 

1 2,000 

64,040 

2 2,000 

3 4,476 

4 10,000 

5 4,368 

6 2,000 

7 9,020 

8 11,000 

9 5,800 

10 2,185 

11 5,000 

12 1,726 

13 1,242 
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14 1,395 

15 1,828 

 

Concorrente Elemento Punteggio  
Totale punteggio 

offerta tecnica 

L.S.I. LAVORI STRADALI ED IDRAULICI SRL 

1 2,000 

20,409 

2 2,000 

3 1,338 

4 0,000 

5 5,008 

6 1,352 

7 1,518 

8 0,627 

9 3,224 

10 0,550 

11 0,240 

12 1,080 

13 0,357 

14 1,059 

15 0,056 

Di un tanto è stata data lettura. 

Il Presidente della Commissione Giudicatrice rappresenta che le offerte tecniche dei concorrenti DI VINCENZO DINO & C SPA; R.T.I. 
FERRARI ING. FERRUCCIO SRL – I.CO.S. SRL – KOSTRUTTIVA SCPA – IMPRESA DI COSTRUZIONI ING. E. MANTOVANI SRL; L.S.I. 
LAVORI STRADALI ED IDRAULICI SRL hanno conseguito una valutazione inferiore a 40 (quaranta) punti e, conseguentemente, non 
hanno superato la c.d. “soglia di sbarramento” stabilita nel Disciplinare di Gara. Per questo motivo i concorrenti sopra indicati non 
sono stati ammessi alle successive fasi del procedimento e, in particolare, all’apertura della “Risposta economica”. Si procederà 
successivamente a dare comunicazione dell’esclusione ai sensi dell’art. 90, co. 1, lett. d), del d.lgs. 36/2023 e s.m.i. 

La Commissione Giudicatrice ha proceduto all’apertura delle “Risposte Economiche” dei concorrenti ammessi.  

Tutte le offerte economiche risultano redatte in conformità a quanto prescritto dal Disciplinare di Gara, le percentuali di ribasso 
offerte sono rappresentante nella tabella che segue: 

Concorrente Ribasso Offerto 

R.T.I. ADRIACOS SRL (mandataria) – ADRIASTRADE SRL (mandante)  10,18% 

 R.T.I. CADORE ASFALTI SRL A SOCIO UNICO (mandataria) –  COSTRUZIONI CICUTTIN SRL (mandante) – 
SPIGA SRL (mandante) – VENETA 21 SRL (mandante)  

7,33% 

 R.T.I. CARRON CAV ANGELO SPA (mandataria) – SPAGNOL SRL (mandante)  10,13% 

 R.T.I. I.C.I. IMPIANTI CIVILI E INDUSTRIALI SOC. COOP. A RL (mandataria) – BERTOLO SRL (mandante) - 
S.I.O.S.S. SOCIETA’ ITALIANA OPERATORI SEGNALETICA STRADALE SRL (mandante) – TREVI SPA 
(mandante)  

8,65% 

 R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT (mandataria) – BRUSSI COSTRUZIONI SRL (mandante)  9,16% 

Si è proceduto, in base alla formula prevista dal Disciplinare di Gara e per il tramite della Piattaforma, a calcolare i punteggi di 
ciascun concorrente che vengono rappresentati nella tabella che segue: 

Concorrente 
Punteggio Offerta 

Economica 

R.T.I. ADRIACOS SRL (mandataria) – ADRIASTRADE SRL (mandante)  20,000 

 R.T.I. CADORE ASFALTI SRL A SOCIO UNICO (mandataria) –  COSTRUZIONI CICUTTIN SRL (mandante) – 
SPIGA SRL (mandante) – VENETA 21 SRL (mandante)  

14,515 
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R.T.I. CARRON CAV ANGELO SPA (mandataria) – SPAGNOL SRL (mandante)  19,908 

 R.T.I. I.C.I. IMPIANTI CIVILI E INDUSTRIALI SOC. COOP. A RL (mandataria) – BERTOLO SRL (mandante) - 
S.I.O.S.S. SOCIETA’ ITALIANA OPERATORI SEGNALETICA STRADALE SRL (mandante) – TREVI SPA 
(mandante)  

17,129 

 R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT (mandataria) – BRUSSI COSTRUZIONI SRL (mandante)  18,128 

Al fine di individuare l’offerta economicamente più vantaggiosa, la Commissione Giudicatrice ha sommato i punteggi ottenuti da 
ogni singolo concorrente ammesso per gli aspetti qualitativi e per quelli quantitativi. Il risultato è rappresentato nelle tabelle che 
seguono: 

Concorrente 

R.T.I. ADRIACOS SRL (mandataria) – ADRIASTRADE SRL (mandante)  

Offerta tecnica 72,713 

Offerta economica 20,000 

TOTALE 92,713 

 

Concorrente 

R.T.I. CADORE ASFALTI SRL A SOCIO UNICO (mandataria) – COSTRUZIONI 
CICUTTIN SRL (mandante) – SPIGA SRL (mandante) – VENETA 21 SRL 
(mandante) 

Offerta tecnica 53,044 

Offerta economica 14,515 

TOTALE 67,559 

 

Concorrente 

R.T.I. CARRON CAV ANGELO SPA (mandataria) – SPAGNOL SRL (mandante) 

Offerta tecnica 44,801 

Offerta economica 19,908 

TOTALE 64,709 

 

Concorrente 

R.T.I. I.C.I. IMPIANTI CIVILI E INDUSTRIALI SOC. COOP. A RL (mandataria) – 
BERTOLO SRL (mandante) - S.I.O.S.S. SOCIETA’ ITALIANA OPERATORI 
SEGNALETICA STRADALE SRL (mandante) – TREVI SPA (mandante) 

Offerta tecnica 44,226 

Offerta economica 17,129 

TOTALE 61,355 

 

Concorrente 

R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT (mandataria) – BRUSSI COSTRUZIONI SRL 
(mandante) 

Offerta tecnica 64,040 

Offerta economica 18,128 

TOTALE 82,168 

La Commissione Giudicatrice ha determinato, pertanto, la graduatoria provvisoria: 

 Concorrente Punteggio 

1)  R.T.I. ADRIACOS SRL (mandataria) – ADRIASTRADE SRL (mandante) 92,713 

 2)  R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT (mandataria) – BRUSSI COSTRUZIONI SRL (mandante) 82,168 

 
3)  

R.T.I. CADORE ASFALTI SRL A SOCIO UNICO (mandataria) – COSTRUZIONI CICUTTIN SRL 
(mandante) – SPIGA SRL (mandante) – VENETA 21 SRL (mandante) 

67,559 

 4)  R.T.I. CARRON CAV ANGELO SPA (mandataria) – SPAGNOL SRL (mandante) 64,709 

 

5)  
R.T.I. I.C.I. IMPIANTI CIVILI E INDUSTRIALI SOC. COOP. A RL (mandataria) – BERTOLO SRL 
(mandante) - S.I.O.S.S. SOCIETA’ ITALIANA OPERATORI SEGNALETICA STRADALE SRL (mandante) 
– TREVI SPA (mandante) 

61,355 

In base a quanto previsto dal Disciplinare di Gara sono risultate “prima facie” anormalmente basse – in quanto sia il punteggio 
assegnato al prezzo che quello relativo alla somma degli altri elementi di valutazione sono entrambi pari o superiori ai quattro 
quinti dei corrispondenti punti massimi previsti dal Disciplinare di Gara - le offerte degli operatori economici riepilogati nella 
sottostante tabella: 

Concorrente Punteggio 

R.T.I. ADRIACOS SRL (mandataria) – ADRIASTRADE SRL (mandante) 92,713 
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R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT (mandataria) – BRUSSI COSTRUZIONI SRL (mandante) 82,168 

Richiamato quanto sopra esposto il Presidente della Commissione Giudicatrice, constatato che le offerte dei concorrenti R.T.I. 
ADRIACOS SRL – ADRIASTRADE SRL e R.T.I. I.CO.P. SPA SOCIETÀ BENEFIT – BRUSSI COSTRUZIONI SRL configurano ipotesi di 
presunzione prima facie di anomalia, ha chiuso la seduta  e trasmetterà le offerte dei concorrenti sopra evidenziati al Responsabile 
Unico del Progetto al fine dell’avvio della fase regolata dall’art. 110 del d.lgs. 36/2023 e s.m.i. Al termine di tale istruttoria il 
Presidente  della Commissione Giudicatrice procederà con un’ulteriore seduta telematica nel corso della quale verrà comunicato 
l’esito di tale istruttoria. Di un tanto verrà data comunicazione ai concorrenti per il tramite della Piattaforma eAppaltiFVG.   

Chiuse le operazioni di gara, il Presidente della Commissione Giudicatrice trasmetterà l’offerta dell’operatore economico sopra 
evidenziato al RUP al fine di consentire l’esercizio delle prerogative attribuite a quest’ultimo dal d.lgs. 36/2023. 

La seduta telematica è terminata alle ore 10:10. 

In ordine a quanto sopra è stato redatto il presente verbale che viene sottoscritto digitalmente. 

Il Presidente della Commissione Giudicatrice 

(ing. Stefano del Do) 
“Documento sottoscritto digitalmente ai sensi del DLGS 82/2005 e s.m.i.” 

I Componenti della Commissione Giudicatrice 
(ing. Giulio Ossich) 

“Documento sottoscritto digitalmente ai sensi del DLGS 82/2005 e s.m.i.” 

(arch. Giovanni Sandre) 
“Documento sottoscritto digitalmente ai sensi del DLGS 82/2005 e s.m.i.” 

Il Segretario 
(sig. Stefano Tommasini) 

“Documento sottoscritto digitalmente ai sensi del DLGS 82/2005 e s.m.i.” 
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